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Béhajici a svétélkuji jeStérka pod kuiizi
Zeny. Zena, kdysi vase €asté téma.
Dnes jej nahrazuji bojovnici, zvirata,
stromy. Kam se Zeny vytratily?

Zrovna neddvno mi jedna mi stu-
dentka fekla, Ze ji vSechny moje sochy
pfipadajf jako Zeny. Svou kiehkosti. To
mé docela prekvapilo. Pak jsem o tom
pfemyslel... Z pohledu formy m4 moz-
nd pravdu. Kdyz délam Zenské postavy,
délam néco, co nahlizim zvenku. U muz-
skych soch je to naopak. To opakuji sebe,
ty sochy jsou jakoby zevnitf. Tam chci spi-
$evyjadritvlastni pocit, kdezto u Zeny mé
zajimd predevsim forma. I kdyz ve vztahu
k n&jakému pifbéhu. Zenskych soch jsem

vlastné moc neudélal, ale pofad pokradu-
ji. Nemam to téma uzaviené.

Nejen Zenské.

Samoziejmé. Platf to jak o figurich
hraéd, na kterych jsem zacal pracovat né-
kdy v roce 2000, tak i o Zenském tématu.
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Pravé ted délam formu na jednu starsf
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sochu, kterou zafadim do skupiny tif
joginskych pozic. Viechny jsou v Zivotn{
velikosti 2 budou mit stejnou strukturu

z rozfezanych broskvovych pecek.
Pribude do skupiny jesté dalsi socha?

Asi ano. Nejdifv ale musim védét
proc.
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To ,proé’ musi pFijit vZdy, neZ zaénete
pracovat?

Neni to podminkou. Tvorbu mim
Gzce spojenou s celym Zivotem, pracu-
ji na sochich v paméti, dlouho mi lez{
v hlavé, mnohokrit se proméni nebo
zrusi. Pak pfijde okamzZik, kdy je ¢as i fy-
zicky sochu udélat.

Mate v hlavé porad nékolik témat.
MuzZete nékdy Fici - tak toto téma je
hotové?

Ano. Kazdé téma se skladd z jednot-
livosti a pravé ty ho miZou dokonéit. So-
chy m¢& zajimaji samostatné i jako jeden
veliky piibéh.

Sochy: Michal Gabriel, foto: Gunter Bartos

A jak vite, Ze uZ jsou v té skupiné
v§echny?

KdyZ urdity ¢as umoznim sochim
pfeckat jenom v takovém mnoZstvi, kte-
ré skupinu tvofi, a Zidnou nepfidim, tak
jsou vSechny.

Ve viech tématech?

U smedlky ano, ale nakonec asi hra-
lo roli, Ze jich je sedm. To &islo mam rad
a pracovat na dalsich zvifatech mé pfe-
stalo zajimat. Naopak velmi mé zajimi
proméfiovan{ zvitat do rznych struktur.
Ostatnf témata mam stile oteviend.

Proménovani do riznych struktur
a do krajiny?

Ano. V krajiné sousosf vlastné nenf
hotové nikdy. Nejdiiv se pokusim pro
sousosi najit krajinu. Ta je ale pokazdé
jind — rano, veder, v desti nebo na pod-
zim. Je to stra§né zajimavé a vzrudujici
sledovat ty promény v souvislosti s piibé-
hem soch. Je to neuvéfitelné a pokazdé
z toho mdm absolutn{ euforii.

Kazdy hledame své odreagovani jin-
de, vy ale zpatky ve své praci.

No jasné. V této profesi neexistuje
74dné oddéleni, né&jaka relaxace & od-
fiznuti se od price. Ja bych tfeba nejel
k mofi. Jeding, pokud bych tam mél roz-
délanou sochu. Rad vzpomindm na svij
pobyt v Kalifornii, ktery byl souist
Ceny Chalupeckého v roce 1994. Ate-
liér jsem mél na pobfezi a mé piedstavy
a plany zacaly byt velkorysejsi.

Prostor - vase veliké téma. Co je vic?
Vase reakce pomoci soch na prostor
nebo reakce prostoru na vase sochy?
Nevim. Je to stejnd otdzka, chci-li
byt prostorem ovlivnén, anebo chci-li ho
ovlivnit sim. KdyZ pracuji na so$e, kterd
ma byt trvale umisténa v néjakém prosto-
ru, ma jej ovlivnit. KdyZ hleddm krajinu,
ve které chci sochy rozmistit, tak jsem
spi§ zvédavy, jak prostor ovlivni sochy.
Zrovna u sousosf slozenych z vice soch

to ma velky smysl, protoze pravé tim, jak
je v krajiné rozmistuji, jsem jimi ovliv-
nény. Ovlivnit misto dokdZou sochy uz
ze své podstaty. Jen se to $patné predivi
pomoci fotografif. Casto je to dlouhy boj
o sdéleni.

Pouhé chvilky.

No pravé. To je to zdludné. Nékdy to
vypadi Gzasné, ale uZ to nejsme schopni
nafotit. Jenom nékdy tam to idedln{ se-
tkan{ prob¢hne.

A konec.

Jisté. A viibec k tomu nepotiebuji
diviky. M¢ hlavné zajimi, jak se socha
v krajiné chovi, jestli ji socha viibec une-
se. KdyZ zjistim, Ze ano, a Ze ji dokonce
muze dost vyrazné pietvofit, jsem odmé-
nény. Dobré je, kdyzZ se to podafi v misté,
které se zd4 byt tplné banalni.

Alef, 1997, drevo - dub
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Myslite tim tireba vojenské letisté
v Hrad¢anech u Mimoné, kam jste
umistil své bojovniky?

To je naopak nidherny prostor. Jak
ale jezdim krajinou, je v podstaté Gplné
jedno, kde zastavim. Udélat to spravné
rozhodnut{ je vSak stra$né té¢zké, kdyz
nemite jasny zamér. Cim je viak jasnéjst,
tim vic je jedno, kde zastavim.

Rozhodovani, nékdy i v detailech,
byva v Zivoté to nejtézsi. Je to i vase
téma?

Cim jsem starsf, tim vic si uvédomuji,
Ze mu neuniknu. V mladf za nis potad
nékdo, aspotl do uréité miry, ta rozhod-
nuti délal. Tehdy se viak ¢lovék snazil roz-
hodovini na sebe pievzit. Postupem asu
zjituji, Ze Zivot uZ je jen jedno rozhod-
nutf za druhym. A Ze v tom ¢loveék uz 1itd
aplné sam. T uménf je vlastné poiad né-
jaké rozhodovani. Pfiroda a krajina umé-
nf nejsou. Krajina je krasna, ale uménf je
vybrat to spravné misto, které vis oslovi,
ve zkratce sdélit, v éem vés oslovilo.

Vytvarné umeéni je samotarska disci-
plina, kdyz ale predkladate verejnosti
sva dila, soucasné obnazujete i své
nazory, pocity. Je to pro vas problém
nebo vyzva?

Diiv jsem s tim mél obrovsky pro-
blém, nékdy jsem nesel ani na vlastni ver-
nisaz. Néjak, a za to jsem docela rad, jsem
se omlel, uz to nefesim. Nenf ¢as. Kazda
poctivé déland profese s sebou nese i ob-
la¢ek, ktery pozvedivd sebevédomi. Mu-
sim si byt pfedevsim jisty, Ze jsem udélal
maximum, Ze prosté na vic nemam.

Kdyz citite sviij pomysiny strop, ne-
mate chut ho prekonat, tfeba i pomo-
ci techniky?

Aha, vy mifite k naSemu pracovisti
3D. Ono je to Gplné jedno. Ta technika,
to v§echno, z ¢eho jsem nadseny, je vlast-
né jen lepsi $pachtle. Obrovsky pomuze,
v§echno urychli, dokonce i proces mys-
lenf. Technika nim umoZn{ ze slozité
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Sochy: Michal Gabriel, foto: Gunter Bartos

a naroé¢né prace udélat prici rovnajici se
skice. To znamena rychlé premysleni, ale
uZ ne s tuzkou, ale s technologii.

Kdyz je dnes vSechno zrychlené, je
dobre, Ze toto urychleni dopiejete
i studentiim?

Kazda generace je rychlejdi. Tito stu-
denti budou proZivat ve srovnani s na-
stupujici generac{ stejny problém. M¢
spfs$ fascinuje, jaké moznosti to dava. Sa-
moziejmé mé to fyzicky tlaf a jsem ob¢as
smutny z toho, Ze nékdy nejsem schopen
pracovat s technikou tak rychle jako mi;j
sedmnictilety syn.

To neni jen vas problém.

Ano, ale zase my mime tu zkuSe-
nost a sebevédomi k rozhodnuti, které
oni nemaji. A uZ se od nds o¢ekava, Ze
co fekneme, to plati. Lidé, kteff u mé
dnes nakupuji, maji malo ¢asu a berou
m¢é jako odbornika. Kdybych jim jako
kdysi fekl — je to $patny, dal by o tom
nepiemysleli a otodili by se. VaZi si na-
Zoru autora.

Podle mnohych umélct autor vSak
nemusi byt vZdy nejlepsim kritikem
svého dila. Kde je role pro znalce?
Aby vis nepodvedli. KdyZ nebudete
znéat dilo Salvatora Daliho a nékdo vim
namaluje pfeteklé hodiny visici z vét-

ve, mazete byt nadSend. Kdyz ho znite,
sméjete se, protoze vSechno ostatni je
hloupé. Vlastné je to vase véc. Kdyz ale
komise rozhoduje o vefejné zakidzce,
nema pravo se nechat podviadét. Mozna
jsou nékteff z téchto ,umélci” Gspésni,
ale to ke $téstf nevede.

Co je podle vas uspéch? Treba rok
1993, kdy jste se podilel na deseti
spolecnych vystavach a mél tFi samo-
statné?

To javibec nevim. Osobné za Gspéch

Michal Gabriel

povazuji to, kdyz jsem spokojeny. Se se-
bou, se Zivotem.

Nékolikrat jste Fekl slovo ¢as. Socha-
Fina je v podstaté idealni forma, jak
jej zastavit.

Ja tu sochafinu délim proto, Ze pro
mé je to jedna z forem uméni, ktera sku-
te¢né s Casovym presahem pracuje. Ki-
men — jeho sdéleni je tak komplikované
aniroéné postavené proto, aby vydrzelo.
Divadlo je véc okamziku, poezie je uz
delsi, malifstvi se pocitd na staleti. Ale

sochafina je i na tisiciletf. To mé& zajim4.
Pfenést okamzik, kdy ta véc vznikala, ta-
kovou formou, aby byla, i kdyZ tfeba tro-
chu jinak, ¢itelnd i do budoucnosti. A to
je ten cas.

Nejen historici uméni tvrdi, Ze uz
od pradavna bez uméni nelze prezit...
Nedédvno jsem pfi pfedivini diplo-
mt studentim vlozil do projevu, Ze je-
diné, co si myslim, Ze m4 v Zivoté smysl,
je uméni. Sedéli tam dédeckové, babicky,
moznid si fekli — takZe to, co jsme délali,
nemélo smysl? Ja to samozfejmé myslel
s velkym pfesahem. Ne jako konkrétnf
uméni, ale jako druhou formu existence.
Jedna je ta rozumovi, druha citova. Ta se
projevuje bud virou, nebo uménim. Prv-
ni &asti, rozumu, si nesmirné vizim, ale
v okamziku, kdy svét vysvétlujeme jenom
racionalné, je to jen Cistd reprodukce.
Védecké poznatky zlepsuji nase pieziti,
ale nepomohou k pochopen{ smyslu &e-
hokoli. Védecké mysleni ma vsak jednu
obrovskou vyhodu — m@zZete navazovat.

A v citové sfére ne?

Ne. Tam nikdo nemulZe navizat
navis. Umélec pfindsi uzavieny nizor, se
kterym muaZete nebo nemusite souhlasit,
oslovuje vas nééim, co nemi rozumo-
vou slozku. Ma@ze to byt i naivni, a pfe-
sto na to z{rite. Rozum vim nadavi, ale

vy jste spokojend. Zjistujete, Ze moznd
v tom je ten smysl.

Umeéni jako odpovéd na smysl Zivota?
V uméni neexistuje vyvoj. Nikdy
nemuZete Fict, Ze malby v Altamife jsou
hor$i nez tieba Picassovy. Ale mazete to
fict pfi srovnini pazourku a gama noZe.
V détstvi jsem si pfedstavoval, Ze kdybych
se se soucasnymi znalostmi mohl vritit
do renesance, Sokoval bych da Vinciho
znalostmi z nejriznéjsich védeckych
obort, ale vumén{ bych byl v hiji.




